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11. November 1997 - Ws 1078/97 -, juris, Rn. 15; OLG Hamm, Beschluss vom
4. Juli 2002 - 2 Ws 213/02 -, juris, Rn. 4; Koélbel, a.a.0., Rn. 58; Graalmann-
Scheerer, a.a.0., Rn. 128). Der hier zur Beurteilung stehende Antrag war jedoch
bereits vor Fristablauf in einer den Anforderungen des § 172 Abs. 3 Satz 1 StPO
genligenden Weise beim Oberlandesgericht Rostock eingegangen.

2 Die Annahme der Verfassungsbeschwerde ist jedoch nicht zur Durchset-
zung des Grundrechts des Beschwerdefuhrers aus Art. 19 Abs. 4 GG angezeigt,
weil deutlich abzusehen ist, dass sein Klageerzwingungsantrag auch im Falle ei-
ner Zuriickverweisung an das Ausgangsgericht im Ergebnis keinen Erfolg haben
wirde (vgl. BVerfGE 90, 22 <25 f.>; BVerfG, Beschluss der 2. Kammer des Zwei-
ten Senats vom 5. April 2012 - 2 BvR 211/12 -, juris, Rn. 16; Beschluss der
2. Kammer des Ersten Senats vom 29. Juli 2016 - 1 BvR 1225/15 -, juris, Rn. 19;
Beschluss der 2. Kammer des Zweiten Senats vom 4. Juli 2017 - 2 BvR 2157/15 -,
juris, Rn. 32). Soweit sich aus dem Klageerzwingungsantrag schliissig dargelegte
Anhaltspunkte fiir eine fahrlassige Tétung ergeben konnten (vgl. Klageerzwin-
gungsantrag, Anlage 18, Bl. 2, 98), ware die Tat unter Zugrundelegung der im An-
trag enthaltenen Darstellung des Gangs des Ermittlungsverfahrens verjahrt.

a) Fahrlassige Tétung ist mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder Geldstrafe
bedroht (§ 222 StGB). Die Verfolgung der Tat verjahrt somit gemal § 78 Abs. 3
Nr. 4 StGB in funf Jahren. Die Verjahrungsfrist beginnt gemaR § 78a Satz 1 StGB
mit der Beendigung der Tat, vériiegend mit dem Tod der Ehefrau des Beschwer-
defuhrers am 1. Juni 2010.

b) Als verjéhrungsunterbrechende Malnahmen lassen sich dem Klageerzwin-
gungsantrag lediglich die richterlichen Durchsuchungsanordnungen des Amtsge-
richts Neubrandenburg vom 3. Juni 2010 (Klageerzwingungsantrag, Anlage 18,
BI. 31), 9. August 2010 (Klageerzwingungsantrag, Anlage 18, Bl 33) und 29. Sep-
tember 2010 (Klageerzwingungsantrag, Anlage 18, Bl. 44) entnehmen (§ 78c
Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 StGB).

Die eingeholten rechtsmedizinischen Gutachten haben den Lauf der Verfol-
gungsverjahrung dagegen nicht unterbrochen. Aus dem Klageerzwingungsantrag
ergibt sich nicht, dass die Beauftragung der Sachverstandigen erfolgte, nachdem
die Beschuldigten vernommen oder ihnen die Einleitung des Ermittlungsverfah-
rens bekannt gegeben wurden (§ 78 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 StGB). Die Erfassung
eines oder mehrerer Beschuldigter in einem staatsanwaltlichen Verfahren oder die
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Umschreibung eines UJs-Verfahrens in ein Js-Verfahren am 22. Oktober 2013
(vgl. Bl. 38 d. A) stellen interne Akte innerhalb der Strafverfolgungsbehorde dar
und stehen nach dem klaren Wortlaut von § 78 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 StGB einer
Bekanntgabe der Einleitung des Ermittlungsverfahrens an die Beschuldigten nicht
gleich.

Damit konnte die angezeigte Tat nach Ablauf des 28. September 2015 nicht
mebhr verfolgt werden.

3. Dass die Strafverfolgungsorgane keine Mainahmen getroffen haben, die
Verjahrung zu unterbrechen, begegnet fir sich genommen noch keiner Grund-
rechtsverletzung. Zwar verpflichten Art. 2 Abs. 2 Sétze 1 und 2 in Verbindung mit
Art. 1 Abs. 1 Satz 2 GG den Staat, sich dort schiitzend und fordernd vor das Le-
ben, die korperliche Unversehrtheit, die Freiheit und die sexuelle Selbstbestim-
mung des Einzelnen zu stellen und sie vor rechtswidrigen Eingriffen von Seiten
Dritter zu bewahren (vgl. BVerfGE 39, 1 <42>; 46, 160 <164>; 121, 317 <356
BVerfGK 17, 1 <5>), wo die Grundrechtsberechtigten selbst nicht dazu in der Lage
sind. Die wirksame Verfolgung von Gewaltverbrechen und vergleichbaren Strafta-
ten stellt allerdings eine Konkretisierung der staatlichen Schutzpflicht aus Art. 2

Abs. 2 Satze 1 und 2 in Verbindung mit Art. 1 Abs. 1 Satz 2 GG dar (vgl. BVerfGK

17, 1 <5>), die Grundlage subjektiver &ffentlicher Rechte sein kann. Insoweit be-
steht ein Anspruch auf eine effektive Strafverfolgung dort, wo der Einzelne nicht in
der Lage ist, erhebliche Straftaten gegen seine héchstpersonlichen Rechtsglter
- Leben, korperliche Unversehrtheit, sexuelle Selbstbestimmung und Freiheit der
Person - abzuwehren und ein Verzicht auf die effektive Verfolgung solcher Taten
zu einer Erschitterung des Vertrauens in das Gewaltmonopol des Staates und
einem allgemeinen Klima der Rechtsunsicherheit und Gewalt fuhren kann. In sol-
chen Fallen kann ein Tatigwerden des Staates und seiner Organe auch mit den
Mitteln des Strafrechts verlangt werden (vgl. BVerfGE 39, 1 <36 ff.>; 49, 89
<141 1.>; 53, 30 <57 f>: 77, 170 <214>; 88, 203 <251>; 90, 145 <195>; 92, 26
<46>: 97, 169 <176 f.>; 109, 190 <236>). Bei Kapitaldelikten kann ein solcher An-
spruch auf der Grundlage von Art. 6 Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 GG in Verbindung
mit Art. 2 Abs. 2 Satz 1 und Art. 1 Abs. 1 GG auch nahen Angehdrigen zustehen
(BVerfG, Beschluss der 3. Kammer des Zweiten Senats vom 19. Mai 2015, a.a.0.,
Rn. 19 f.).

Die Landesjustizverwaltungen haben allerdings zum Schutz des Anspruchs
auf effektive Strafverfolgung durch geeignete organisatorische Mafinahmen si-
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cherzustellen, dass Ermittlungsverfahren zeitnah abgeschlossen werden, so dass
es dem Antragsberechtigten grundsétzlich noch innerhalb der Verjahrungsfristen
moglich ist, rechtzeitig einen Antrag auf gerichtliche Entscheidung nach § 172
Abs. 2 und Abs. 3 StPO zu stellen. Dass sie diese Pflicht verletzt haben, ist vorlie-
gend jedoch nicht dargelegt.

4. Ob der angegriffene Beschluss dartber hinaus die Rechte des Beschwer-
defithrers aus Art. 103 Abs. 1 und Art. 3 Abs. 1 GG verletzt, kann dahinstehen.

Von einer weiteren Begriindung wird nach § 93d Abs. 1 Satz 3 BVerfGG ab-
gesehen.

Diese Entscheidung ist unanfechtbar. .

Huber Kessal-Wulf Konig
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